PODER JUDICIAL

ESTADO DE AGUASCALIENTES

Aguascalientes, Aguascalientes, a ocho de Agosto de

dos mil diecinueve.

¥/I ST O S, para dictar Sentencia Definitiva en los
autos de) expediente numero 2000/2018 que en la Via
EJECUTIVA MERCANTIL promueven los CC. . . ., endosatarios
en Procyracién'de ..., en contra de . . ., la que se dicta bajo
los siguientes:

CONSIDERANDOS:

I. Con \ase en los articulos 104 fraccion I, de la
Constitucion Politica"de Igs Estados Unidos Mexicanos, 1051,
1090, 1092, 1C 4 fracciosI y II del Cddigo de Comercio y 39
Fraccion II de }a Ley Qrgamica del Poder Judicial del Estado,
tomando en consider  xidn gadg en el documento fundatorio de la
accion se sefiald6 ddmg/ luGgar de pago la ciudad de
Aguascalientes, la suscrita Juez es competente para conocer de
la demanda interpuesta en virtud ai"Simetimiento expreso de
las partes a que se hace refereficia cor”antelacion.

Establece el articiis=1324 del Cdédigo de Comercio
que: “"Toda sentencia debe ser fundada en Ley y si ni por
el sentido natural ni por el -éspificy de ésta se puede
decidir la controversia, se atendera a los principios
generales de derecho, tomando er’ consideracion todas
las circunstancias del caso".

II. L os CC. ... endosatarios en Procaracién de ...,
en la Via EJECUTIVA MERCANTIL ejercitan agciém cambiaria
directa en contra de . . ., por las siguientes prestaciones:

“A). El pago de la cantidad de 214,500.00
(DOSCIENTOS CATORCE MIL PESOS 00/108" M.N.), por
concepto de suerte principal del documento base de la accion.

B).- El pago de los intereses moratorios pactados en el
documento base de la accién correspondiente al 3% (TRES POR
CIENTO) mensual desde la fecha de vencimiento y el que se

siga venciendo hasta la total terminacién del presente juicio.



C¥.- Ei{pago de los gastos y costas que se originen con
motivo del nrasinte litigio y hasta la total finalizacién del
mismoy” (Transcripcion literal visible a foja uno de los autos.).

Funda sus pretensiones esencialmente en que el 13 de
agosto del 2016 en/esta ciudad de Aguascalientes los ahora
demandades, S@®efibieron once titulos de crédito de los
denominados PAGARE vallusos por la cantidad de $24,000.00
(VEINTICUATRO/MIL PESOS 00/100 M.N.), cada uno, con
fecha de vencimient(\del 13 de octubre, 13 de noviembre,
13 de diciembre de 201{ , 13 de enero, 13 de febrero, 13
de marzo, 13 de abril, 13 ue mayh y 13 de junio de 2017,
asi mismo quedando de cgmun acuérdo que existiria un interés
concerniente al 3% (TRES IR CIENTO) mensual desde que
los demandados incurrieran €n mora hiasty’la total liquidacién de
los mismos.

A pesar de las multiples géstiones extrajudiciales que
se les han hecho a los demandados para recuperar su importe
nunca se obtuvo ninguna respuesta por parte de¢ los mismos,
por lo que los multicitados documentosfase de’la-&Ccidén aln no
han sido cubiertos, motivo por el cual sg veil precisados a
proceder juridicamente en su contra.

Los demandados . . . , fueron emf ®zades en
diligencias de fecha siete de diciembre de dos mii dieciozho,
visibles a foja veinte y veinticuatro de los autos, {.en_etrtérmino
de ley, dieron contestacién a la demanda entablada en su \(antra
en escrito visible a fojas de la veintiocho a la treinta y dos desas
autos, manifestando en esencia lo siguiente:

Negando categdricamente, la exigibilidad de t0dosy
cada uno de los titulos de crédito a que se hace alusion la pai 2
actora, primeramente porque ademas de que ni siquiera se
menciona el origen de dichos documentos, el cobro y exigibilidad
de los mismos estaba sujeto a la venta que se generara por
produccién lechera, ello en atencién a que la suscripcién de
dichos documentos fue consecuencia de una garantia de pago
por la adquisicién de unas vacas que les fueron vendidas por el

mismo . . . , otorgadndoles exactamente TRES ANOS para
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iquia@r los mismos conjuntamente con los intereses legales que
se_.geiieraran a partir del tercer afio de su suscripcion,
acordandolo asi directamente con la actora quien estuvo de
acuerdo y per tanto hubo un pacto de espera, asi pues, claro es
que para/ que dichos titulos puedan ser considerados
jariaic@mmente eficaces y, como consecuencia de ello, el derecho
de crédith censignando en el mismo sea valido, la actora debid
esperar/que transcurriera el término de tres afios mencionado,
sin ‘emiJ xgo 4a parte actora lo hizo, en incluso
tendenciosameni, ni siquiera hace alusion a ello en su
demanda, misma que po™lnde estd llena de toda oscuridad, y
que por tanto logdeja en‘estado de indefensidon al no haber sido
reclamado en foi ma clarg y gxacta dicho pacto de espera y
condicion futura,~aiwado al bgcho de que el interés pactado
como ya se dijo seria el }€¢gal’y ndinca se pactd el tres por ciento
mensual que alude la BOy actora, existiendo por ende una
alteracién en la totalidad de los documentos pagarés que de
demostrarse haria improcedente“el cob’o de los mismos, tal y
como se hard durante el fdesahogo ~G€ las probanzas que
ofertaron.

Ademas de que nunca fuison requeridos por la actora,
esta debid de sujetarse previo a realizar \stos de molestia a los
recuerdos con él pactados en lo particular; que les documentos
no se iban a hacer efectivos hasta er \tante” nc sucediera una
condicion a la que estaban sujetos.

Oponiendo las excepciones de EASEDAD
IDEOLOGICA O SUBJETIVA, PERSONALES, /BE PACTO DE
ESPERA, DE NON MUTATI LIBELO, DE AYTERACION./0O
FALSEDAD DE DOCUMENTOS.

La parte actora, dio contestacion a la vista que se le
dio por auto de fecha quince de enero de dos mil diecinueve, en
escrito visible a fojas cuarenta y cuatro a la cuarenta y ocho de
los autos, manifestando en esencia lo siguiente:

Nunca se le otorgd al hoy demandado ese tiempo de
espera que indica, si bien es cierto que los documentos

garantizan la compra-venta de unas vacas, el cual se realizd el



dia 13 1)E- AGOSTO DE 2016 pactando el precio total de
$288,000.00.L20SCIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL PESOS
00/109 M.N.), de los cuales se desprendian en 11 documentos
de los denominadospagarés 1 era por la cantidad de
$50,000.00 (CINCUENTA MIL PESOS 00/100 M.N.), el cual
fue liquidadd ci™&® 16 DE AGOSTO DE 2016 por el ahora
demandado y el dgcumento fue entregado por el ahora actor,
asi mismo se desprendian 9 documentos de los denominados
pagarés por la cantit yd de $24,000.00 (VEINTICUATRO MIL
PESOS 00/100 M.N.,);t\y el ultimo por la cantidad de
$22,000.00 (VEINTIDOS MIL PEIPS 00/100 M.N.), dentro
de lo pactado se acordd gde cada”documento seria pagado y
tendria a su vez la fecha d »vencimients, mes con mes, tal y
como se desprende de los doCi mentos gu€ basan su accién, por
lo que es mentira que .€l _iteyes shaya sido puesto
deliberadamente por el actor, siengo-este pactado de manera
BILATERAL, cabe mencionar que si bien dichos documentos
emanan de la compra venta de unos animiales, Jo que resulta
falso es que el pacto era solo la facilidag que se’le-&torgo para el
pago der los animales, mas nunca pactd quegel pago seria con la
produccién lechera de los animales en menc $i, de la manera
que él hace mencién, con lo que trata de confund s-a esta H.
Autoridad y trata de sacar ventaja y evadir la responsabilidad
que el mismo contrajo hacia con el hora actor.

En repetidas ocasiones se le requirid el pago, &\ cual
solo los ahora demandados comentaban que ocupaban que se='a
demandara para realizar el pago.

En los términos anteriores se encuentra fijadacia
litis en el presente juicio.

III. La personalidad de los CC. . . ., endosatarios en
procuracién de . . . , se justifica plenamente, pues de los
pagarés base de la accion se desprende los endosos en favor de
las personas sefialados, mismo que reune los requisitos que
exigen los articulos 29 y 35 de la Ley General de Titulos y

Operaciones de Crédito.
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IV. La via Ejecutiva Mercantil propuesta por la parte
actesa=es procedente, ya que los titulos de crédito en que funda
su accion trae aparejada ejecucion, al tenor de lo establecido
por el articulo 1391 del Cddigo de Comercio, pues el crédito en
ellos consignado es cierto, liquido y exigible, esto es, que es
recono@eo como tal por la Ley Mercantil antes invocada, su
monto hg sido acterminado en una cifra numérica de moneda y
finalmente no estd sujeto a plazo ni a condicién, ademas se
satisfaceif as exigéncias que establece el articulo 170 de la Ley
General de/Titui€s y Operaciones de Crédito, pues aun cuando
carecen de fechz de~v@mcimiento, de conformidad con lo
dispuesto por_g€l articGlo 171 del mismo ordenamiento
precitado, si el p)garé-nag menciona fecha de vencimiento, se
considerara pagadeéi \a lavistagy y como consecuencia de ello es
procedente la Via prepuesta

V. En corolario 7 lo”expuesto en los considerativos que
anteceden, la suscrita Juez estima que la accion cambiaria
directa ejercitada por la parte actora se encuentra debidamente
acreditada en los autos delfsumario eaw”que se actua, con los
medios de prueba aportados por_la misma que a continuacién se
valoran:

La CONFESIONAL a cargo de " »s"demandados . . .,
que se desahogd en audiencia de once-de marZo de dos mil
diecinueve (fojas 73 y 74), la que haq  prueba plena conforme
al articulo 1287 del Cddigo de Comercio, al haerse hecho por
persona capaz de obligarse, con pleno conocimientessin,coaccion
ni violencia, sobre hechos propios y concernieptés al negocio,
pues los demandados reconocieron que conocén al actor, h@ber
suscrito un pagaré a favor del actor, por la comprav nta de unas
vacas y haber realizado el pago Unicamente el pago de dos
documentos de la totalidad del negocio.

La DOCUMENTAL PRIVADA relativa a los
documentos fundatorio de la accién, constituido por nueve
titulos de crédito de los denominados pagaré, cuya eficacia
probatoria es plena, de acuerdo a lo que establece el articulo

1296 del Codigo de Comercio, ya que tales documentos no



fueron Chietades por la parte demandada, en cuanto a su
suscripcion, v.cento consecuencia de ello surten plenamente sus
efectod, Maxime que en la diligencia de embargo, se les tuvo por
reconoCiendo sus suscgipcion.

A mayor abundamiento, es de considerarse que los
titulo en mencioi™Ecnen el caracter de Ejecutivos y, por tanto,
constituyen una prueba-preconstituida de la accidn, segun asi lo
ha establecido la Jala Civil de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn en la Jurisfiudencida firme consultable en la pagina
novecientos cuatro deir Apéhdice de mil novecientos ochenta y
cinco al Semanario Judicial 4é la=™@'eracidon con el rubro que
dice:

"TITULOS EJ. CUTIVCS. SON PRUEBA
PRECONSTITUIDA. Los docli\entos-a log que la ley concede el
caracter de titulos ejecutivos,~ cgnstitlyen una prueba
preconstituida de la acciéon.”

Asi como la contradiccidon de tesis nimero 60/97 de la
Primera Sala de la Suprema Corte de JuSticia e la Nacion,
publicada en el Semanario Judicial /de la Federacidon y su
Gaceta, Tomo X, Octubre de 1999, visible agragiria cuatro, que
a la letra dice:

"CONFESION JUDICIAL. ALCANCES) DE.. LA
PRODUCIDA EN LA DILIGENCIA DE EXEQUENDO. En el
juicio ejecutivo mercantil el requerimiento de p& 10, darapte la
diligencia de exequendo como primera actuacion judicial}es la
intimacion que por virtud de un mandamiento judiCialm=al
ejecutor del juzgado con base en las facultades y la fe publica de
la que se encuentra investido, dirige a una persona paia ade
pague el adeudo contraido o para que, en su caso, manifieste o
qgue estime conducente en relacion con tal requerimiento; por
tanto, si en dicha diligencia, a la luz de los articulos 1212 y 1235
del Codigo de Comercio, la demandada admite deber a la actora
determinada cantidad, es una declaracion que constituye una
confesion, ya que se acepta la verdad de un hecho susceptible
de producir consecuencias juridicas a cargo del obligado, sobre

todo cuando se realiza de manera espontanea, lisa, llanamente
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vy sin{teservas,; por ello si el reconocimiento del adeudo se hace
enecnomento en que el deudor es requerido del pago, tal
declaracion es precisamente la que implica la confesion, misma
qgue deberéd~ ser valorada de acuerdo con las reglas de
apreciacion de las pruebas y en conjunto con el restante valor
pFroval®mo constante en autos.”

La_ iNSTRUMENTAL DE ACTUACIONES relativa a
todo g actuado en el presente juicio, que por constituir
actuaciorn@ ), judiciales que encuadran dentro del rubro de los
documentos pubitsos, tiene eficacia probatoria plena de acuerdo
a lo establecido por les=&@@siculos 1237 y 1292 del Cdédigo de
Comercio, siendgfavorakie a su oferente, de manera especial la
contestacion de ¢ »mandagy consistente en la confesion expresa
al reconocer coimy\-Ciertd haéber suscrito los documentos
fundatorios de la aeCidén; misma’ a la que se concede eficacia
probatoria plena en térmifies de los articulos 1287 y 1289 del
cuerpo de leyes antes invocado por referirse a hechos propios y
presupuestos facticos de la demanda.

La PRESUNCIONA/( que en su”doble aspecto de legal
y humana se hizo consistir, misgtha dque tiene valor pleno de
acuerdo al articulo 1306 de la Eodificacion Mercantil antes
invocada, siendo favorable a su oferente y)de manera especial la
legal que en su favor contemplan los artictlos 129 y 130 de la
Ley General de Titulos y Operaciones { e Crédito, pues al obrar
los documentos fundatorios de la accién en puiler de la parte
actora, se presume que no le ha sido cubierto el crédsitg

VI. En este contexto, la accién cgmibiaria directa
ejercitada por los CC. . . ., en su caracter d¢ epdosatarie5 en
procuracion de . . ., es procedente conforme a los sticulos 150
Fraccion I, 151 y 152 de la Ley General de Titulos vy
Operaciones de Crédito, toda vez que la misma se da en contra
del aceptante y su aval, por falta de pago total o parcial y en el
sumario se ha demostrado con las pruebas valoradas, que los
demandados . . . , el trece de agosto de dos mil dieciséis,
suscribieron ocho pagarés valiosos por VEINTICUATRO MIL
PESOS y uno més por la cantidad de VEINTIDOS MIL PESOS,



y que ri»-cubiferon a su vencimiento, incumpliendo con la
promesa incondicional de pago a que se sujetaron al firmar los
citadogtitulos, no obstante de que ya se encontraban vencidos.

VII. En el estudio de las excepciones opuestas por la
parte demandada, regulta lo siguiente:

Opone™ ey excepciones de falsedad ideolégica o
subjetiva, las pej‘'sonales, de pacto de espera, de non
mutati libelo y d2 alteracion,y/o falsedad de documentos,
que las hace consistiyen gué en los documentos basales no se
contiene informacién‘/veraf), por contener afirmaciones falsas
sobre el verdadero vencimiernto pact@lo en el documento basal;
el hoy actor estuvo completamerite de acuerdo en que la
exigencia del documento ¢ e ahorg utiliza como base de la
accién, esta sujeto a una coind sidn de tigrhpo determinado, por
lo que éste aceptd esperar el Arapscusso dé tres afos a fin de
que el documento pudiera ser exigibie; que la litis se mantenga
en la misma forma en que fue planteada prohibiéndosele a la
parte actora modificar en forma alguna el libelo de'su demanda;
y, la notoria falsedad y/o alteracion fle un titulg™de crédito.
Excepciones que por su estrecha relacidngSe d@nalizan en su
conjunto, mismas que se estiman parcialmei e preCedentes en
atencion a lo siguiente:

En primer término, es importante destacarque poy/las
razones anteriormente vertidas la actora cuentd .con~daccidon y
derecho para ejercitar la accidén intentada en la presente (ausa,
sin embargo, dado que de las pruebas aportadas porm='a
demandada consistentes en:

La CONFESIONAL a cargo del actor . . . , AuegsSe
desahogd en audiencia de once de marzo de dos mil diecinuev.y,
la que si bien hace prueba plena conforme al articulo 1287 del
Codigo de Comercio, al haberse hecho por persona capaz de
obligarse, con pleno conocimiento sin coaccién ni violencia,
sobre hechos propios y concernientes al negocio, sin embargo
no favorece a los intereses de su oferente puesto que el actor

Unicamente reconocié que la expedicién de los documentos
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pagai@s que exhibe en su momento fue consecuencia de una
gararsia de pago por la adquisicion de unas vacas.

La PERICIAL EN DOCUMENTOSCOPIA, consistente
en el dictamen pericial emitido por la perito de la parte
demandadj, Licenciada . . . que obra agregado a fojas de la
noverie@my dos a la ciento cuarenta y uno de los autos, quien
esencialmiente, <oncluye que PRIMERA.- El llenado de los
pagarés_ en la seccion de fecha de vencimiento es
diferent& a la p/asmada en la fecha de expedicion, tanto
en letra ccmo-i{ 20 de util inscriptor.

SEGUNLCA.- Ci\flenado de los pagarés en Ia
seccion de intefeses moratorios es diferente a la fecha de
expedicion, tant »-en !etea como en tipo de util inscriptor.

TERCERA. \£] llenadb del pagaré no fue plasmado
por. ...

Prueba a la quefse le concede valor probatorio pleno,
en términos de lo dispuesto por el articulo 1301 del Cddigo de
Comercio, porque la perito hizo-€l planieamiento del problema,
marco referencial, contesto g cuestiona#0 de las partes, definio
conceptos, sefialo la metodologisd, nvateriales y herramientas
empleadas para rendirlo, hizo lescriocidn de la escritura
cuestionada, comparativo de la escritura® \ubitada e indubitada,
tabla y analisis comparativos tanto de eseritura cgmo coloracién
de tintas, por lo que en tales térmifos _es que se tiene por
acreditado que el llenado de los pagarés en la ' =ccion de fecha
de vencimiento e intereses moratorios, es diferentesasla fecha de
expedicién, tanto el letra como en util inscriptpr, favoreciendo
parcialmente, las excepciones que se analizan.

La TESTIMONIAL a cargo de . . . , de ahogada en
audiencia de fecha siete de mayo de dos mil dieciocho, que en
nada favorece a los intereses de la demandada oferente dado
que fue desahogada en contravencidon a lo preceptuado por el
articulo 1303 fracciones III, IV y V del Cédigo de Comercio,
pues no fueron coincidentes en sus declaraciones, ya que ambos
manifestaron haber presenciado un trato entre las partes

contendientes de la presente causa, con motivo de una



compravi nta defvacas llevado a cabo en el mes de octubre de
dos mil dieciséisy*por lo que al no ser claros ni precisos, pues
fuerony llevadas a cabo con dudas y reticencias, sobre la
sustanCia del hecho _y sus circunstancias esenciales, dicha
prueba no cuenta con valor probatorio alguno para justificar las
excepciones opud®s por la demandada de que se trata.

Resultandgp pei” eiide, improcedente entrar al estudio
del incidente de tachas propuesto por la parte actora en contra
de dichos testigos.

La PRESUNCIENAL E INSTRUMENTAL DE
ACTUACIONES, que de “iguatManera favorecen a las
excepciones que se analizan, pues tienen eficacia probatoria
plena en términos de los {rticulos 421294, 1296 y 1306 del
Codigo de Comercio, ya qué‘somo-ha gido sostenido, con la
prueba pericial en grafoscopia,documefitos€opia y validacidon de
tintas ofrecida por la parte demandadizaquedd demostrado que el
llenado de los pagarés en la seccidon de fecha de vencimiento e
intereses moratorios, es diferente a la fecha d: expedicion,
tanto el letra como en util inscriptor.

VIII.- Ahora, el articulo 170 degia téy General de
Titulos y Operaciones de Crédito, dispone que

“El pagaré debe contener:

I.- La mencion de ser pagaré, inserta_ en el texto
del documento;

II.- La promesa incondicional de pagar una‘ uma
determinada de dinero;

III.- El nombre de la persona a quien hz de
hacerse el pago;

IV.- La época y el lugar del pago;

V.- La fecha y el lugar en que se suscriba el
documento; y

VI.- La firma del suscriptor o de la persona que
firme a su ruego o en su nombre.”

El articulo 171 de la legislacién en cita, senala:

"Si el pagaré no menciona la fecha de su

vencimiento, se considerara pagadero a la vista; sino

10
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indic@a el lugar de su pago, se tendra como tal como el del
domicilio del que lo suscribe.”

Por tanto, al no haber quedado acreditado dentro del
sumario el pacto de espera que la parte demandada dice haber
celebrado Lon el actor, se dice que los fundatorios de la accion
fderur™puctados como pagaderos “a la vista”, luego entonces
cobra aplicacion’cl precepto en cita, por lo tanto, la condicién a
que estAa sujeta la accién intentada es que dicho documento sea
presentad(\para sd cobro, tal como lo hizo la parte accionante al
presentar la deatinda que diera origen a la presente causa, por
lo que la obligaci®ii de<aparte demandada nacié a partir de la
fecha en que fyeé emplazada, es decir, a partir del siete de
diciembre de dos »il dieciochms, ya que de conformidad con el
articulo 328 del -Ciiligo _Fédeyal de Procedimientos Civiles de
aplicacién supletoria” al-de #Comercio, uno de los efectos del
emplazamiento acorde cofita fraccién IV del precepto referido,
lo es, producir todas las consecuencias de la interpelacion
judicial.

IX. En atencion aflo anterior”y de acuerdo al valor
probatorio que se ha concedido_ g los“elementos de conviccidn
aportados al sumario, se declara qi »-ia parte actora, los CC. ...
, €n su caracter de endosatarios en prouyracién de . . . , han
acreditado parcialmente, los hechos constitutivos/de su accion,
en tanto que los demandados . . . , acr ditaren parcialmente sus
excepciones, por lo que en consecuencia:

Se condena a los demandados . . . , @ pagasa.la-parte
actora . . . , la cantidad de DOSCIENTOS /CATORCE MIL
PESOS, por concepto de suerte principal.

Se condena a la parte demandada . . . ,"»-pagar a la
parte actora . . ., los intereses moratorios a razén del nueve
por ciento anual, segun lo establecido en la presente
resolucién, contados a partir del siete de diciembre de de dos
mil dieciocho, y hasta la total solucién del adeudo principal.

Con fundamento en lo previsto por el articulo 1084
fraccion III del Cdédigo de Comercio, no ha lugar a hacer

condena alguna en costas, toda vez que del precepto citado se
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advierte\nue siempre se condenara en costas al que fuese
condenado _en.iwitio ejecutivo y al que lo intente si no obtiene
sentengia favorable. Ahora bien, el término “condenado en
juicio” alude a quien _mo obtuvo sentencia benéfica, ya sea el
actor o el demandado; mientras que la expresién “no obtiene
sentencia favorawe® se refiere a la derrota o condena total, es
decir, absoluta.

En ese/ sentido, cuando en un juicio ejecutivo
mercantil, la parte-< tora s€ beneficia de la procedencia de la
acciéon cambiaria directa -\, en su caso, demas prestaciones
reclamadas, exactamente en’ios_mis®ips términos en que fueron
planteadas en la demanda¢ procege la condena en costas en
términos del articulo 1084, \yaccién HI del Cdédigo de Comercio,
pues se estd ante una condeiia iotal.

Ahora bien, cuando en la-Senlencia respectiva el juez,
de manera oficiosa, reduce el montg _de la suerte principal o de
las prestaciones accesorias reclamadas, como es el caso, se esta
ante una condena parcial, pues se justificé |3  intervencion
judicial y puede considerarse que el actfir no obtuvg™plenamente
una sentencia favorable, ni el demandado fle totalmente
derrotado, ya que este Ultimo con la redutsidon_gdel monto a
pagar con respecto a lo reclamado, obtuvo te¢mbiép.-una
sentencia favorable.

Asi, si en un juicio ejecutivo mercantf\ aus cuando
procedid la accion cambiaria directa, el juez en ejercichy del
control convencional ex officio, reduce el pago de los intergeas
por haber sido pactados en forma diversa, no puede condepéarse
al pago de costas conforme al precepto legal citado, telda ez
que la condena no fue total al haber dejado de percibir el acc)r
todo lo que pretendid en los montos que reclamod y al no tener
que pagar el demandado la totalidad de la cantidad que se le
reclamaba por concepto de intereses y debe entenderse que la
actuacion del juzgador constituye una oposicién oficiosa a las
pretensiones del actor.

No obstante, este criterio sélo es aplicable en lo que se

refiere a la improcedencia de la condena en costas en términos
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del_atticulo 1084 fraccion III del Cédigo de Comercio, pues es
posible®*que se den condiciones que activen la procedencia en
términos de una diversa fraccion del propio precepto, de su
primer parrafo, o del articulo 1082 del citado ordenamiento,
quedando fal prudente arbitrio del juzgador determinar lo
proccudmie.

En _tal’sentido se absuelve a la parte demandada del
pago de gastos y costas que le son reclamadas en el escrito de
demanda;\ debiendo cada parte sufragar las generadas con
motivo de la traif tacion del presente juicio.

En virtua de~gWnterior y en caso de que la parte
demandada no h#ga pagg de lo sentenciado saquese a remate lo
embargado y con' su producto paguese al acreedor si la deudora
no lo hiciere dentro et términoste Ley.

Por lo expdests, W cop/apoyo en los articulos 1321,
1322, 1324, 1325, 1327,1328, 1329, 1392 al 1396, 1401,
1406, 1407, 1408 del Cdédigo de Comercio; 1°, 29, 40, 59, 89°,
23, 33, 36, 37 de la Ley General de Jitulos y Operaciones de
Crédito, se resuelve:

PRIMERO. La suscritaC Ju€z es competente para
conocer de la demanda interpues »; cos base en los articulos
104 fraccién I, de la Constitucidén Politica de los-Estados Unidos
Mexicanos, 1051, 1090, 1092, 1094 fraccion I y'II del Cédigo
de Comercio y 39 Fraccion II de laflLev..9raznica del Poder
Judicial del Estado.

SEGUNDO. Se declara procedente " lamwiaFiecutiva
Mercantil planteada y que en ella la parte actona;los CC. . ..,
en su caracter de endosatarios en procuracién de . . . “han
acreditado los hechos constitutivos de su accién y‘)arCialmente
la procedencia de las prestaciones reclamadas.

TERCERO. La parte demandada . . . , acreditod
parcialmente sus excepciones.

CUARTO. Se condena a la demandada . . ., a pagar a
la parte actora . . ., la cantidad de DOSCIENTOS CATORCE
MIL PESOS, por concepto de suerte principal.
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RQUIMNTO. Se condena a la parte demandada . . ., a
pagar a la partastctora . . ., los intereses ordinarios a razén del
nueve), por ciento anual, seglin establecido en la presente
resolucion, contados a-partir del siete de diciembre de dos mil
dieciocho, y hasta la tiotal solucién del adeudo principal.

SEX 1uUM™Ct absuelve a la parte demandada del pago
de gastos y costag gue ¢ son reclamadas en el escrito de
demanda, debiendo cada parte sufragar las generadas con
motivo de la tramita@ Hn delpresente juicio.

SEPTIMO. Fagasl transe y remate de lo embargado
en esta causa y con su producto-g&@uese a la parte actora las
prestaciones a que se ha_gondenad0 a la parte demandada en
esta sentencia, desde lueg »si _ésta noslo hiciere dentro del
término de Ley.

OCTAVO. NOTIFIQUESE-Y GUMFLASE.

A S I, Definitivamente lgf sentencidé y firma la Juez
Sexto de lo Civil y de Hacienda de esta Capital, LICENCIADA
VERONICA PADILLA GARCIA, ante su Secretaris de Acuerdos
Licenciada Penélope Yuriana Erazo frtiz, que~gUtoriza. Doy

fe.

Licenciada VERONICA PADILLA GARCIA

Juez Sexto de lo Mercantil en el Estado

Licenciada PENELOPE YURIANA ERAZO ORTIZ.
Primer Secretaria de Acuerdos del Juzgado

Sexto de lo Mercantil en el Estado.

14



ESTADO DE AGUASCALIENTE La sentencia que antecede se publica en la lista de
, que se fijé en los estrados del Juzgado de conformidad
con el articulo 1068 del Cédigo de Comercio, en fecha nueve
de agosto dos mil diecinueve. Conste.
L
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